Brudzen Duzy, dn. 20.09.2022 .

Gmina Brudzen Duzy
ul. Torunska 2
09-414 Brudzen Duzy

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na realizacje zadania pn. ,, Swiadczenie ustug
pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym na rzecz Urzedu Gminy w Brudzeniu Duzym”
nr. RGR.ZP.271.24.2022.

Zamawiajacy — Gmina Brudzef Duzy, na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych przekazuje pytania, udziela odpowiedzi oraz na postawie art.. 286 ust. 1 ustawy PZP
dokonuje stosownych zmian SWZ.

Pytanie 1

Zamawiajacy okreslit przedmiot zaméwienia jako ,Swiadczenie usiug pocztowych w obrocie krajowym i
zagranicznym". Jednoczes$nie w Zataczniku nr 7 do Specyfikacji Warunkow Zamowienia, Zamawiajacy zobowigzat
wykonawce do $wiadczenia ustug na podstawie ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe (dalej Ustawa),
czyli takze zgodnie z przepisami wykonawczymi do Ustawy.

W zwiazku z powyzszym wykonawca zwraca si¢ 0 wyjasnienie, czy poprzez ustuge pocztowa Zamawiajacy
rozumie ustuge pocztowa okreslong w art. 2 ust. 1 pkt 1 Ustawy, zdefiniowana ustawowo w nastepujacy
sposob: Ustuge pocztowa stanowi, wykonywane w obrocie krajowym lub zagranicznym, zarobkowe:
realizowane lacznie lub rozdzielnie przyjmowanie, sortowanie, dorgczanie przesylek pocztowych oraz
drukéw bezadresowych ?

Jezeli, jak wskazat Zamawiajgcy, przedmiotem zaméwienia sq ustugi pocztowe okreslone w Ustawie, a ich
$wiadczenie powinno by¢ realizowane na podstawie przepiséw Ustawy, czy Zamawiajacy potwierdza, ze
podstawa prawng, zgodnie z art. 14 Ustawy, swiadczenia ustug pocztowych sa:

1. umowy o $wiadczenie ustug pocztowych zawierane migdzy nadawcami a operatorami pocztowymi,

2. umowy o wspolprace zawierane migdzy operatorami pocztowymi?

Wykonawca wskazuje, ze zgodnie z ustawowa definicjg zawartg w art. 3 pkt. 10) Ustawy, nadawca jest podmiot,
ktory zawart z operatorem pocztowym umowe o Swiadczenie ustugi pocztowej.

Przektadajac to na przedmiotowe zamowienie Wykonawca wnosi o potwierdzenie, czy w wyniku
rozstrzygniecia niniejszego postepowania i wyboru najkorzystniejszej oferty, nadawca przesylek bedzie
Zamawiajacy, tj. Urzad Gminy Brudzen, ktéry wybierze jednego operatora pocztowego i zawrze z tym
operatorem umowe o $wiadczenie ustug pocztowych?

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, ze wyniku rozstrzygniecia niniejszego postepowania i wyboru najkorzystniejszej oferty,
nadawcg przesylek bedzie Zamawiajacy, tj. Gmina Brudzer Duzy, ktora wybierze jednego operatora pocztowego
i zawrze z tym operatorem umowe 0 $wiadczeniu ustug pocztowych.

Pytanie 2

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA - § 1, punkt 23; Projektowane postanowienia umowy §11, pkt. 4
Wykonawca jako operator wyznaczony, zobowigzany do $wiadczenia powszechnych ustug pocztowych, ktore
objete sg przedmiotem zaméwienia, nie moze swobodnie ustala¢ cen za Swiadczenie tego typu ustug. Zgodnie z
art. 57 ustawy Prawo pocztowe operator wyznaczony jest zobligowany do przediozenia Prezesowi UKE projektu
cennika ustug powszechnych, ktory co do zasady nie moze przekroczyé maksymalnych rocznych pozioméw opfat
za uslugi powszechne okreslonych w decyzji, o ktorej mowa w art. 55 ust. 1 Prawa pocztowego, dotyczacym
przystepnosci cenowej tych ustug. Natomiast przepisy art. 53 i 54 ustawy Prawo pocztowe wyznaczajq Scisty rezim
ustalania optat za $wiadczenie powszechnych ustug pocztowych.



Wykonawca wnioskuje aby Zamawiajacy uwzglednit zmiane cen jednostkowych w Zataczniku Nr 7 do SWZ,
tj. Projektowane postanowienia umowy pkt 4 poprzez dodanie modyfikacje ppkt ¢) w sposdb nastepujacy:
¢) Zamawiajacy wyraza zgode na zmiane cennika ustug pocztowych, pod warunkiem zatwierdzenia ich
przez Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej lub w sposéb dopuszczony przez Prawo Pocztowe bez
konieczno$ci sktadania wniosku wraz ze szczegotowa kalkulacja a jedynie po ztozeniu o$wiadczenia, ze
podwyzka cen $wiadczonych ustug obejmuje nie tylko jednostki sektora finansow publicznych.

Odpowiedz

Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie wskazanego zapisu w nastepujacym brzmieniu: ,Zamawiajacy wyraza
zgode na zmiane cennika ustug pocztowych, pod warunkiem zatwierdzenia ich przez Prezesa Urzedu Komunikacii
Elektronicznej lub w sposéb dopuszczony przez Prawo Pocztowe bez koniecznosci sktadania wniosku wraz ze
szczegbtowq kalkulacjg a jedynie po zloZzeniu o$wiadczenia, ze podwyzka cen $wiadczonych ustug obejmuje nie
tylko jednostki sektora finansow publicznych.”

Pytanie 3

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA - § 1, punkt 10 11

Zamawiajacy wskazuje, ze Wykonawca ma odbieraé przesylki z siedziby Zamawiajacego. Wykonawca informuje,
ze odbior przesytek z siedziby Klienta nie jest ustuga pocztowa tym bardziej powszechng - odbiér przesytek jest
ustugg transportowq i optata za nig nie moze zosta¢ wliczona w cene jednostkowa optaty pocztowej za ustugi
listowe badz paczkowe. Poczta Polska S.A jako operator wyznaczony, zobligowany jest do $wiadczenia ustug w
oparciu 0 zapisy wynikajgce z Prawa pocztowego. Zapisy taczace oplaty za ustugi pocztowe i odbiér w jednej
pozycji w praktyce uniemozliwia Poczcie Polskiej S.A przystapienie do przetargu i jest to sprzeczne z art. 7 Ustawy
Prawo Zaméwien Publicznych, méwiacy o rownym traktowaniu wykonawcow i uczciwej konkurencii. Jednoczesnie
Wykonawca informuje, ze ustuga transportowa podlega abonamentowej optacie miesiecznej uzaleznionej o
zadeklarowanych dni odbioru w miesigcu. Wobec powyZszego zwracamy sie z prosba o uzupelnienie zatgcznika
nr 2 Formularz Ofertowy o pozycje ,odbiér przesylek z siedziby Zamawiajacego”

Odpowiedz
Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie wskazanego zapisu w nastepujgcym brzmieniu: ,odbior przesytek z
siedziby Zamawiajacego’.

Pytanie 4

SWZ rozdziat HI, punkt 5, oraz Projektowane postanowienia umowy - § 2, pkt,8

Czy Zamawiajacy uzna warunek za spetniony w przypadku przedstawienia przez Wykonawce dowodow w celu
potwierdzenia spetnienia wymogu zatrudnienia osob wykonujgcych dziatalnos¢ operacyjng (doreczycieli) na terenie
miejscowosci Brudzen Duzy?

Wykonawca wnosi o0 wykre$lenie zadania przedstawienia jako dowodu kopii uméw o prace, a wraz z tym kopii
dowodu potwierdzajacego zgtoszenie pracownika przez pracodawce do ubezpieczen. Wniosek Wykonawcy jest
jak najbardziej uzasadniony, gdyz Zamawiajacy oczekuje réwniez zadwiadczenia wlasciwego oddzialu ZUS
potwierdzajacego optacanie sktadek na ubezpieczenie zdrowotne i spoteczne.

Wykonawca informuje, Ze:

- jest operatorem wyznaczonym, w zwigzku z czym bedzie na nim cigzyt obowigzek przedstawienia nawet
kilkudziesieciu tysiecy umow i kopii dokumentow potwierdzajacych zgtoszenie pracownika do ubezpieczen.
Czynnosci polegajace na zanonimizowaniu takiej ilosci dokumentéw beda niemozliwe do wykonania. Zadanie jest
technicznie niemozliwe do realizacji;

- nie bedzie w stanie wskazaé, ktorzy pracownicy beda fizycznie realizowa¢ umowe (z uwagi na liczbe
pracownikéw, fluktuacie itp.);

- naktadanie z tego tytutu kary umownej w wysokosci 500 zt (Zat.7, § 7 punkt 3c) jest nie do zaakceptowania;

- koszt wygenerowania Zzadanych dokumentéw bedzie przewyzszat kare umowng, a ilos¢ zadan zamawiajgcego
jest w zasadzie nieograniczona.



Czy w zwiagzku z powyzszym Zamawiajacy zmodyfikuie ZALACZNIK nr 7 do SIWZ §2 punkt 8 w sposob
nastepujacy?

W trakcie realizacji zamowienia na kazde wezwanie zamawiajacego w wyznaczonym w tym wezwaniu terminie (nie
krotszym niz 14 dni) wykonawca przediozy zamawiajgcemu wskazane ponizej dowody w celu potwierdzenia
spefnienia wymogu zatrudnienia na podstawie umowy o prace przez wykonawce lub podwykonawce oséb
wykonujacych dziatalnos¢ operacyjng w trakcie realizacji zaméwienia w odniesieniu do obszaru gminy, w ktérym
Zamawiajacy realizuje ustuge:

- oSwiadczenie wykonawcy lub podwykonawcy o zatrudnieniu na podstawie umowy o prace 0sob
wykonujacych czynnosci, ktérych dotyczy wezwanie zamawiajgcego. Oswiadczenie to powinno zawieraé w
szczegdlnosci:

- dokfadne okreslenie podmiotu sktadajacego oswiadczenie, date zlozenia oSwiadczenia, wskazanie, Ze objete
wezwaniem czynnoSci wykonujg osoby zatrudnione na podstawie umowy o prace wraz ze wskazaniem liczby tych
osob, rodzaju umowy o prace i wymiaru etatu oraz podpis osoby uprawnionej do zloZenia o$wiadczenia w imieniu
wykonawcy lub podwykonawcy

Odpowiedz

Zamawiajacy miat na mysli zatrudnienie przez Wykonawce oraz podwykonawcow na podstawie uméw o prace
0s6b wykonujacych wskazane przez Zamawiajacego czynnosci w zakresie przedmiotu zaméwienia w odniesieniu
do placowki Wykonawcy zlokalizowanej najblizej siedziby Zamawiajacego, w ktérej Zamawiajacy bedzie realizowat
ustuge.

Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie wskazanego zapisu ZALACZNIK nr 7 do SIWZ §2 punkt 8 w nastepujacym
brzmieniu; ,W trakcie realizacji zamdéwienia na kazde wezwanie zamawiajacego w wyznaczonym w tym wezwaniu
terminie (nie krotszym niz 14 dni) wykonawca przediozy zamawiajacemu wskazane ponizej dowody w celu
potwierdzenia spetnienia wymogu zatrudnienia na podstawie umowy o prace przez wykonawce lub podwykonawce
osob wykonujacych dziatalno$¢ operacyjng w trakcie realizacji zamoéwienia w odniesieniu do obszaru gminy, w
ktorym Zamawiajacy realizuje ustuge:

- oswiadczenie wykonawcy lub podwykonawcy o zatrudnieniu na podstawie umowy o prace 0sob wykonujacych
czynnosci, ktdrych dotyczy wezwanie zamawiajacego. OSwiadczenie to powinno zawieraé w szczegoélnosci:

- dokladne okreslenie podmiotu sktadajacego oswiadczenie, date zlozenia oSwiadczenia, wskazanie, ze objete
wezwaniem czynnosci wykonujg osoby zatrudnione na podstawie umowy o prace wraz ze wskazaniem liczby tych
0s6b, rodzaju umowy o prace i wymiaru etatu oraz podpis 0soby uprawnionej do ztozenia oswiadczenia w imieniu
wykonawcy lub podwykonawcy”.

Pytanie 5

Projektowane postanowienia umowy (zat. Nr 7, §7 punkt 3 i 4)

Zamawiajacy w § 7 Projektowanych postanowien umowy (Zatacznik nr 7 do SIWZ) ustanawia kary umowne.
Wykonawca wskazuje, iz postanowienia wzoru umowy w tym zakresie, w szczegolnosci wysokosci kar umownych
sq sformulowane w sposob naruszajacy naczelne zasady zamdwien publicznych co uniemozliwia de facto zlozenie
oferty przez Wykonawce.

W pierwszej kolejnosci wskazania wymaga, ze budzacym watpliwosci stwierdzeniem jest fakt — wynikajacy z tresci
wzoru umowy, ze to Zamawiajacy jednostronnie stwierdza, czy zaszly okolicznosci mogace stanowi¢ podstawe do
natozenia kar (brak w umowie opisanego procesu weryfikacji nalezytego wykonania umowy i sposobu wspolnej
weryfikacji prawidiowos$ci wykonania przedmiotu zaméwienia), co Swiadczy o tym, Ze Zamawiajgcy stawia sie na
pozycji uprzywilejowanej zaklocajac jedng z naczelnych zasad prawa wynikajacych, zaréwno z prawa zamowien
publicznych (réwnosci stron postgpowania), jak i kodeksu cywilnego (réwnosci stron stosunku cywilnoprawnego).
Koniecznos¢ zaptaty kar w wysokosci przewidzianej szczegolnie w § 7 ust. 1 pkt 2b) wzoru umowy jest razaco
wygorowana i wskazuje na oczywista dysproporcje pomiedzy cigzarem naruszenia obowigzkow przez Wykonawce
a rozmiarem sankcji wymierzanej z tego tytutu. Jak wskazuje bowiem orzecznictwo np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 kwietnia 2014 roku (Sygn. akt: IV CSK 416/13) "w przypadkach duzej dysproporcji miedzy wysokoscig
zastrzezonej kary umownej a interesem wierzyciela chronionym za pomocg kary umownej dopuszczalne jest— na



podstawie art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego — zmniejszenie kary umownej przez sad, na zadanie diuznika.
Zmniejszenie zastrzezonej kary umownej opieraé sie moze na tacznym stosowaniu obu wskazanych w art. 484 §
2 Kodeksu cywilnego podstaw miarkowania. Jest tak wtedy, gdy kara umowna po zmniejszeniu jej z powodu
wykonania zobowigzania w znacznej czesci pozostaje nadal razaco wygorowana'. W takiej sytuacji dany
wykonawca bedzie korzystat z mozliwosci miarkowania kary wskazanej w art. 484 § 2 kodeksu cywilnego,
zwlaszcza majac na uwadze, iz przy tak ogdlnym i niedoprecyzowanym sposobie formutowania podstawy do
skorzystania z kary umownej mozna przyjac, iz Zamawiajgcy bedzie korzystat ze swojego uprawnienia w sytuacii
zrealizowania przez wykonawce znaczacej czesci przedmiotu zaméwienia w danym okresie rozliczeniowym, czy
wrecz w okresie trwania umowy. Zasadno$¢ takiego stanowiska znowu znajduje potwierdzenie w orzecznictwie.
Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 26 lutego 2014 roku (Sygn. akt : | ACa
710/13) "mozliwos¢ miarkowania kary umownej ze wzgledu na wykonanie zobowiazania w znacznej czesci
powinna ogranicza¢ sie do przypadkoéw, gdy kara umowna ustalona jest w statej wysoko$ci bez wzgledu na zakres
uchybien diuznika; jezeli za$ strony w umowie zréznicowaty karg umowng w zaleznosci od stopnia niewykonania
zobowigzania lub rodzaju i wagi konkretnego uchybienia, to diuznik nie moze powolywac sig na wykonanie
zobowigzania w znacznej czesci jako na przestanke miarkowania. Bedzie tak wowczas gdy kara umowna ustalona
jest w postaci stawki dziennej lub tygodniowej. Z kolei przy przestance razaco wygorowanej kary umownej nalezy
sie kierowa¢ stosunkiem tej kary do naleznego uprawnionemu odszkodowania, ktdre nalezatoby sie mu na
zasadach ogoinych — a nie relacjg kary do $wiadczenia gtdwnego, do interesu wierzyciela oraz do szkody". Zatem
punktem wyjscia dla rozwazan nad dopuszczalng wysokoscig kary umownej powinno by¢ okreslenie funkcji, jaka
ta instytucja ma petni¢ w obrocie gospodarczym. Celem unormowania instytucji kar umownych byto zapewnienie
stronie pewnosci poprawnego wykonania zobowigzania wynikajacego z umowy, a nie stworzenie jednemu z
kontrahentéw okazji do wzbogacenia sig¢ kosztem drugiej strony. Kara stanowi bowiem odszkodowanie umowne,
odszkodowanie natomiast nie powinno przewyzsza¢c szkody ani stanowi¢ Zzrodta wzbogacenia sig
poszkodowanego. Relacja wysokosci kwot, ktorych zaplaty bedzie mogt zada¢ Zamawiajacy, do rzeczywistej skali
niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi wskazuje, ze kara umowna w przedmiotowym zaméwieniu nie
spetnia funkcji kompensacyjnej (jako, ze znacznie przewyzsza wysoko$¢ ewentualnej szkody poniesionej z tego
tytutu przez Zamawiajacego), lecz stanowi przyczynek do wzbogacenia sie Zamawiajacego. Co wigcej, ustalanie
wysokosci kary umownej powyzej putapu, ktorego wysoko$¢ bytaby uzasadniona wagq naruszenia obowigzkow
Wykonawcy jest bezprzedmiotowe, gdyz nie spowoduje juz dodatkowej motywacji u Wykonawcy. Kwestie
motywacji jako jednego z czynnikow branych pod uwage przy dokonywaniu oceny, czy kara umowna ma
wygorowana wysokos¢, poruszyla takze Krajowa Izba Odwotawcza: ,0 karze razaco wygdrowanej mozna mowic
w sytuacji, gdy jej wysokos¢ przekracza granice motywacji wykonawcy do realizacji zamowienia i stanowi
przyczynek dla zamawiajacego do wzbogacenia sie” (orzeczenie KIO/UZP1839/09 z dnia 19 lutego 2012 roku).
Kara umowna ustalona na zbyt wysokim poziomie przestaje spetnia¢ funkcje stymulacyjng (motywujacg diuznika
do prawidfowego wykonania zobowigzania), a staje si¢ zrodiem nadmiernej represji wobec Wykonawcy. Praktyke
obcigzania Wykonawcy karg w wysokosci nieadekwatnej do stopnia niewywigzywania sie z obowigzkow
umownych, przy jednoczesnym braku wyznaczenia odpowiedniego terminu na usunigcie naruszen
zakwestionowata KIO w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2011 roku (sygn. Akt KIO 1800/11): ,Zamawiajacy w ogole nie
uwzglednit mozliwosci niezwlocznego usuniecia ewentualnych usterek przez Wykonawce. Fakt ten sugerowatby,
iz celem Zamawiajgcego nie jest dazenie do nalezytego wykonania umowy, a samo karanie Wykonawcy nawet za
drobne i mozliwe niezwlocznie do usuniecia usterki, co narusza art. 5 ke, art. 3531 ke w zw. z art. 14 ustawy pzp".
Zgodnie z cytowanym orzeczeniem, represyjny charakter kary umownej nie powinien dominowa¢ nad jej
odszkodowawczg funkcja. Ponadto wskazaC nalezy, ze wyrazona w art. 3531 k¢ swoboda uméw (z ktorej
Zamawiajacy mogtby wycigga¢ bledny wniosek, ze wysoko$¢ kary umownej mozna ustalic w dowolnej wysokosci),
nie ma charakteru absolutnego i doznaje ograniczen wynikajacych m. in. z wiasciwosci stosunku prawnego, czy
zasad wspOtzycia spotecznego. Podkresli¢ nalezy, ze nawet podpisanie umowy, w ktorej zastrzezono wygérowane
kary umowne, nie wylacza ochrony strony, ktéra w wyniku natozenia razaco wysokich kar zostataby pokrzywdzona.
Dlatego nawet zaaprobowanie zapisbw umowy w obecnym ksztatcie nie wyklucza mozliwosci miarkowania
wysokosci kary umownej przez sad na podstawie art. 484 § 2, jezeli tylko ma ona razaco wygérowany charakter.
Sama praktyka rynku pocztowego wypracowata ponadto powszechnie przyjete i stosowane wysokosci kar, ktore
operator, nie chcac straci¢ zaufania u obecnych oraz potencjalnych klientow, jest w stanie respektowac. Sg one



nizsze niz te zaproponowane przez Zamawiajacego, mozna zatem stwierdzi€, ze w warunkach realizacji
przedmiotowego zamdwienia rowniez bylyby wystarczajace. Przewidziane w § 7 kary umowne sq zdecydowanie
nieadekwatne w kontekscie potrzeb i interesu Zamawiajacego, charakteru Swiadczonych ustug, a takze ilosci
czynnosci wykonywanych przez Wykonawce przy realizacji zamowienia. Przy tak znacznej ilosci, nienalezyte
wykonanie jedynie kilku czynnosci (sktadowych danej ustugi) pozbawiatoby Wykonawce znacznej czesci naleznego
wynagrodzenia, co jest powodem, iz przedmiotowe zaméwienie traci dla niego sens ekonomiczny i uniemozliwia
mu zloZenie oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca, w celu ustalenia rownej pozycji stron, zwraca si¢ o powtérng analize
przedstawionych powyZzej kwestii i rewizje stanowiska Zamawiajacego w zakresie kar umownych poprzez:

- ich wykres$lenie i odwotanie do zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajacych z przepiséw ogélnych
wskazanych w § 7, pkt. 1 projektowanych postanowien umowy

Odpowiedz : Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany zaproponowane przez Wykonawce

Pytanie 6

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA - |, punkt 17

Zamawiajacy wskazuje, Zze ma prawo zleci¢ ustuge innemu operatorowi, a kosztami obcigzy¢ Wykonawce, jezeli
Wykonawca nie odbierze od Zamawiajacego przesytek w wyznaczonym dniu i czasie. Zamawiajacy bezwzglednie
wymaga realizacji ustugi odbioru przesylek i jednocze$nie nie uwzglednia w tresci SIWZ okolicznosci
spowodowanych przyczynami niezawinionymi przez Wykonawce. W$rod nich mozna wymieni¢ w szczegdlnosci
dziatania sity wyzszej oraz innych zakiocen w pracy Wykonawcy o charakterze stalym, a zatem okolicznosci
uniemozliwiajgce wykonanie ustugi w calosci lub w jakiejkolwiek czesci (np. wiadcze dziatania organdw
pafistwowych, samorzadowych oraz organizacji migdzynarodowych, zmiana przepiséw prawa, dziatania wojenne
i inne operacje wojskowe, rozruchy, niepokoje spoleczne, strajki, ograniczenia i zakazy wydane przez wiasciwe
wiadze, stany nadzwyczajne w tym stan wojenny lub wyjatkowy na catosci lub na jakiejkolwiek czesci terytorium
Polski, konflikty zbrojne, ataki terrorystyczne, dziatalnos¢ przestepcza oséb trzecich, lokauty, powodzie, pozary,
awarie energetyczne oraz dziatanie innych sit przyrody). Dodatkowo nalezy wskaza¢ nadzwyczajne okolicznosci o
charakterze zewnetrznym pozostajace poza kontrolg Wykonawcy, ktdrych nie mozna przewidziec, a ktore ze
wzgledu na wywierane skutki uniemozliwiaja, badZ znacznie utrudniajg wykonanie ustugi odbioru przesylek.

Czy Zamawiajacy uwzgledni wylaczenie odpowiedzialnosci Wykonawcy, w przypadku wystapienia okolicznosci
spowodowanych przyczynami niezawinionymi przez Wykonawce? Jednoczes$nie, czy uwzgledniajgc wewnetrzne
regulacie Wykonawcy w zakresie ustugi odbioru przesylek, Zamawiajacy dopuszcza ograniczenie skutkow
niewykonania ustugi do kary umownej za niezgtoszenie sie Wykonawcy po odbior przesylek w oznaczonym dniu,
w wysoko$ci 100% oplaty za jeden odbidr.

Odpowiedz : Zamawiajacy wyraza zgode na zmiany zaproponowane przez Wykonawce

Pytanie 7

Projektowane postanowieni umowy — §3, punkt 6

Zamawiajacy wskazuje godziny doreczania przesytek przychodzacych do Zamawiajgcego. Wykonawca informuie,
ze zgodnie z zapisami ustawy Prawo Pocztowe art. 46 ust.2 pkt. 5 zobowigzany jest do doreczania przesytek co
najmniej w kazdy dzien roboczy i nie mniej niz 5 dni w tygodniu z wytaczeniem dni ustawowo wolnych od pracy.
Jednocze$nie Wykonawca informuje, ze zobowigzanie operatora wyznaczonego do doreczania przesylek w
okreslonych godzinach w istotny sposob narusza zapisy art. 46 ust. 2 pkt. 1, ktory obliguje go do $wiadczenia ustug
powszechnych w sposéb jednolity w poréwnywalnych warunkach. Ponadto, doreczanie korespondencji do
Zamawiajgcego nie jest przedmiotem postepowania, a obowigzkiem ustawowym Wykonawcy jako operatora



wyznaczonego i dotyczy przesylek nadanych za jego posrednictwem. Dodatkowo zwracamy uwage, ze dorgczenie
przesylki jest konsekwencja umowy zawartej z Nadawca w chwili jej nadania, natomiast Zamawiajacy wystepuje w
tym wypadku w roli adresata i nie jest strong umowy o nadawanie. Wobec powyZszego Wykonawca prosi o
modyfikacje zapisu w zakresie rezygnacji z okreslania konkretnych godzin doreczania przesylek nadchodzacych
do oddziatow Zamawiajacego, gdyz nie stanowi to przedmiotu umowy pomigdzy Zamawiajacym a Wykonawca,
Czy zamawiajacy dopuszcza wykreslenie wskazanego punktu?

Odpowiedz
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy Projektowanych zapisow umowy. Zamawiajacy w §3, punkt 6 wskazat godziny
pracy Urzedu Gminy Brudzen Duzy.

Pytanie 8

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA —| pkt. 8

Zamawiajacy okreslit w opisie przedmiotu zamowienia, ze ,nadanie przesylek objetych przedmiotem zamoéwienia
nastepowa¢ bedzie w dniu ich przekazania przez Zamawiajacego’. Czy ze wzgledu na wewnegtrzne regulacje oraz
zapisy regulaminu ustugi obowiazujacego u Wykonawcy, Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie wskazanego
zapisu w nastepujacym brzmieniu: ,nadanie przesylek objetych przedmiotem zaméwienia nastepowac bedzie w
dniu ich przekazania przez Zamawiajacego. W przypadku zastrzezen dotyczacych odebranych przesylek,
Wykonawca wyjasnia je z Zamawiajacym. Przy braku mozliwosci ich wyjasnienia z Zamawiajacym lub ich usunigcia
w dniu ich nadania, nadanie takich przesytek nastapi w nastepnym dniu roboczym lub w dniu usunigcia
zastrzezen"?

Odpowiedz

Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie wskazanego zapisu w nastepujgcym brzmieniu: ,nadanie przesylek
objetych przedmiotem zamowienia nastepowaé bedzie w dniu ich przekazania przez Zamawiajacego. W przypadku
zastrzezen dotyczacych odebranych przesytek, Wykonawca wyjasnia je z Zamawiajacym. Przy braku mozliwosci
ich wyjasnienia z Zamawiajacym lub ich usuniecia w dniu ich nadania, nadanie takich przesylek nastapi w
nastepnym dniu roboczym lub w dniu usuniecia zastrzezen".

Pytanie 9

Opis przedmiotu zaméwienia, pkt. 1.7

Czy Zamawiajacy w ramach realizacji przedmiotu zaméwienia przewiduje nadawanie przesylek wymagajacych
zastosowania przepisu art. 57 § 5 pkt. 2 KPA, art. 12 § 6 pkt. 2 Ordynacji podatkowej lub ewentualnie innych
analogicznych przepisow, np. art. 165 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego, wobec ktorych dla wywotania
okreslonych w przepisach skutkow wymagane jest posrednictwo operatora wyznaczonego?

Czy Zamawiajacy wymaga, aby potwierdzenia nadania przesytek objetych przedmiotem zamowienia posiadaty
moc dokumentu urzedowego (w rozumieniu z art. 17 ustawy Prawo pocztowe)?

Odpowiedz
Zamawiajacy wymaga, aby potwierdzenia nadania przesyiek objetych przedmiotem zaméwienia posiadaty moc
dokumentu urzedowego.

Pytanie 10

Projektowana postanowienia umowy, zat. Nr 7 §4a

Wykonawca informuje:

Rachunki wirtualne nie beda widoczne w wykazie prowadzonym przez Szefa KAS, gdyz nie sg to rachunki
rozliczeniowe w rozumieniu ustawy Prawo Bankowe, jak réwniez nie podlegajg obowigzkowi zgfaszania do Urzedu
Skarbowego Organ podatkowy potwierdza, Ze rachunki wirtualne nie sg rachunkami rozliczeniowymi w rozumieniu
art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo bankowe. Podkresla, ze firmy nie majg obowigzku zgtaszania rachunkéw
wirtualnych naczelnikowi wiasciwego urzedu skarbowego. Tym samym nie bedg one uwidaczniane w wykazie
prowadzonym na podstawie art. 96b ustawy o VAT przez Szefa Krajowej Administraciji Skarbowej.



Po wpisaniu numeru rachunku bankowego umieszczonego w umowie, do wyszukiwarki wykazu podatnikow VAT,
na stronie Ministerstwa Finanséw wyswietla sie komunikat i tresci:

Wyszukiwany numer rachunku jest zgodny ze stosowanym wzorcem i pasuje do jednego z rachunkéw
wyswietlonych na wykazie, figuruje w rejestrze VAT.”

Nie ma Zadnego uzasadnienia, aby Wykonawca akceptowat zapisy, gdzie ptatnos¢ uzalezniona zostaje od
widocznosci rachunku na wykazie.

Wykonawca przypomina rowniez, ze Zamawiajacy zawsze moze dokonaé ptatnosci korzystajac z dobrowolnego
MPP.

Nalezy takze jeszcze zauwazyé , ze MPP zalezy od decyzji kontrahenta (dokonujgcego platnosci) i nie wymaga
akceptacji przez sprzedawce dokonujacego dostawy towarow czy $wiadczenia ustug. Wykonawca nie wydziela
kont, wigc nie moze wyrazi¢ na to zgody lub nie. Wola wptacajacego.

Odpowiedz : Zapisy umowy w tym zakresie pozostaja bez zmian.

Pytanie 11

Projektowana postanowienia umowy, zat. Nr 7 §4 pkt. 6

Wykonawca wnosi o modyfikacje punkiu w sposob nastepujacy.

Wynagrodzenie bedzie ptatne na podstawie faktury VAT, w terminie 14 do od daty prawidlowo wystawionej przez

Wykonawce faktury VAT.

Odpowiedz
Zamawiajgcy dopuszcza wprowadzenie wskazanego zapisu w nastepujgcym brzmieniu: Wynagrodzenie bedzie
ptatne na podstawie faktury VAT, w terminie 14 do od daty prawidtowo wystawionej przez Wykonawce faktury

VAT".

Pytanie 12

Projektowana postanowienia umowy, zat. Nr 7 §13 pkt. 4

Czy zamawiajacy dopuszcza modyfikacje punktu w sposdb nastepujacy ,Spory mogace wyniknaé pomiedzy
Nadawcg a Wykonawca, rozstrzygat bedzie sad wiasciwy zgodnie z powszechni obowigzujacymi przepisami
prawa’

Odpowiedz :
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Ustalenie wiasciwosci sadu na podstawie obowigzujacych przepisow prawa w
przypadku ustugi tego rodzaju moze powodowac trudnosci i skutkowaé powstawaniem dodatkowych sporow.

Pytanie 13

Projektowana postanowienia umowy, zat. Nr 7 §4 pkt. 10

Czy Zamawiajacy dopuszcza modyfikacje w sposob nastepujacy:

,otrony ustalaja, Ze zaptata nastepuje z chwilg uznania rachunku bankowego Wykonawcy”

Odpowiedz
Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie wskazanego zapisu w nastepujgcym brzmieniu: ,Strony ustalajg, ze
zaptata nastepuje z chwilg uznania rachunku bankowego Wykonawcy”.

Pytanie 14
Opis przedmiotu zaméwienia, 1. 9.



Zmawiajgcy wskazuje kryteria jakie powinny spetnia¢ placowki wykonawcy, w zwigzku z czym Wykonawca
wnioskuje o potwierdzenie, ze ilos¢ placowek Wykonawcy powinna spelniaé wymagania okrelone w
Obwieszczeniu Ministra Infrastruktury z dnia 29.05.2020 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia
Ministra Administracji i Cyfryzacji w sprawie warunkéw wykonywania ustug powszechnych przez operatora
wyznaczonego.

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, Ze ilo$¢ placowek Wykonawcy powinna spetniac wymagania okreslone w Obwigszczeniu
Ministra Infrastruktury z dnia 29.05.2020 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu rozporzgdzenia Ministra
Administracji i Cyfryzacji w sprawie warunkéw wykonywania ustug powszechnych przez operatora wyznaczonego.

Pytanie 15
Zatacznik nr 2 do SWZ - Formularz cenowy, ,zagraniczne dorgczenie”
Wykonawca wnioskuje o0 wskazanie stref przeznaczenie wyszczegolnionych przesylek.

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze nadawanie przesylek zagranicznych wystepuje incydentalnie. Gtownie przesyiki
nadawane sg na terenie kraju.




